UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA
Faculdade de Direito
Programa de Pos-Graduac¢io em Direito

ATA DA REUNIAO DO COLEGIADO DO PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM
DIREITO DA UFBA, REALIZADA POR MEIO VIRTUAL NO DIA 15 DE JULHO DE
2022.

No décimo quinto dia do més de julho do ano de dois mil e vinte e dois, as dez horas e
quarenta e cinco minutos, reuniram-se, por meio do sistema online ZOOM, os membros do
Colegiado do Programa de Pos-graduacdo em Direito. A reunido foi conduzida pelo Prof.
Daniel Oitaven Pearce Pamponet Miguel, coordenador do PPGD/UFBA, estando presentes os
seguintes membros do Colegiado: os professores Saulo Casali, Walber Carneiro, Alessandra
Prado, Leandro da Cunha, Lawrence Estivalet; o representante discente do mestrado Gerson
Cardoso Junior; o representante discente do doutorado Fabio da Silva Santos; e a representante
do corpo técnico-administrativo Gemimma Caroline Leal da Silva. Iniciou-se entdo a

deliberacdo sobre os seguintes pontos de pauta:

1 Homologac¢do da ata da reuniio do Colegiado ocorrida no dia 06/07/2022: Aprovou-se,

por unanimidade, que seria realizada via SIPAC.

2 Recursos contra o resultado da selecio de alunos regulares para ingresso em 2022.2:
Fixou-se, por unanimidade, a tese de que a decisdo da comissdo avaliadora da prova de titulos
arespeito dos recursos interpostos contra o resultado preliminar da mencionada etapa da sele¢ao
que versam sobre o mérito da pontuagdo atribuida a documentacao apresentada pelos candidatos
ndo ¢ passivel de modificacao pelo Colegiado do PPGD, salvo na hipdtese de "fundado receio
de erro material”. Em seguida, foram julgados, individualmente, os seguintes recursos:

2.1 Recurso interposto pela candidata Alverita de Jesus Oliveira: indeferido por

unanimidade, nos termos da fundamentagao decisoria apresentada pela comissdo avaliadora da



prova de titulos em documento que segue anexo a esta ata.

2.2 Recurso interposto pela candidata: Jaqueline Matos Ferreira: indeferido por
unanimidade, nos termos da fundamentagdo decisoria apresentada pela comissdo avaliadora da
prova de titulos em documento que segue anexo a esta ata.

2.3 Recurso interposto pela candidata Mariana Botini de Souza: indeferido por
unanimidade, nos termos da fundamentagdo decisoria apresentada pela comissdo avaliadora da
prova de titulos em documento que segue anexo a esta ata.

2.4 Recurso interposto pelo candidato Matheus Machado Diniz: deferido parcialmente,
nos termos da fundamentagdo decisoria apresentada pela comissdo avaliadora da prova de
titulos em documento que segue anexo a esta ata, resultando na substitui¢do da nota de titulos
originalmente atribuida (0,5) pela nota 0,75 e, consequentemente, na substituicao da média final
na selecdo originalmente atribuida (6,01) pela média final 6,09.

2.5 Recurso interposto pelo candidato Marcos Vinicius Almeida Magalhaes:
indeferido por unanimidade, nos termos da fundamentacao decisdria apresentada pela comissao
avaliadora da prova de titulos em documento que segue anexo a esta ata.

2.6 Recurso interposto pelo candidato Vicente Vasconcelos Coni Junior com o
propdsito de obter majoracdo de nota: deferido parcialmente, nos termos da fundamentacao
decisoéria apresentada pela comissdo avaliadora da prova de titulos em documento que segue
anexo a esta ata, resultando na substituicdo da nota de titulos originalmente atribuida (0,81)
pela nota 0,93 e, consequentemente, na substituicdo da média final na sele¢do originalmente
atribuida (6,47) pela média final 6,50.

2.7 Recurso interposto pelo candidato Vicente Vasconcelos Coni Junior com o
proposito de obter a diminui¢do da nota do candidato Danilo Lucas de Oliveira Santos:
indeferido por unanimidade, nos termos da fundamentacao decisdria apresentada pela comissao
avaliadora da prova de titulos em documento que segue anexo a esta ata.

2.8 Recurso interposto pelo candidato Evelin de Cerqueira Melo: deferido por
unanimidade, resultando no fornecimento ao candidato das informagdes por ele solicitadas.

2.9 Recurso interposto pelo candidato Danilo Lucas de Oliveira Santos: indeferido por
unanimidade, visto ter sido interposto apos o encerramento do prazo recursal.

2.10 Recurso interposto pelo candidato: Raphael Leal Roldao Lima: homologada, por
unanimidade, a prévia manifestacdo do recorrente no sentido de desistir do prosseguimento do
feito, ja que nenhum dos recursos interpostos pelos demais candidatos tinha o potencial de

interferir em sua aprovagao na selecao.



3 Processos académicos:

3.1 Pedido de admissdo como aluno estrangeiro formulado por Aldemiro Manuel Joao
Eliseu: deferido por unanimidade, nos termos da manifestacdo da Comissdo de Alunos
Estrangeiros

3.2 Pedido de mudanga de orientador formulado por Siomara Campos Moreira:
aprovado por unanimidade, com anuéncia tanto do professor Edvaldo Brito, antigo orientador,

quanto do professor Fabio Periandro, novo orientador.

As 13:30, deliberou-se, por unanimidade, pelo encerramento da reunifio, postergando-
se a apreciacdo dos demais itens da pauta para a reunido seguinte, a ser realizada na ultima
semana de julho. Em seguida, o professor Daniel Oitaven Pearce Pamponet Miguel agradeceu
a todos e lavrou a presente ata, encaminhada por via eletronica para aprovacdao do Colegiado

do PPGD.

Salvador, 15 de julho de 2022.

Vi (yidoren Qwapat) Vgl

Daniel Oitaven Pearce Pamponet Miguel

Coordenador do PPGD/UFBa



AO COLEGIADO DO PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM DIREITO DA UFBA,

A comissdo constituida pelo Edital n. 05/2022 para avaliar a prova de titulos do processo
seletivo de alunos regulares para ingresso no semestre letivo 2022.2, ap6s apreciar o conteudo
dos recursos interpostos contra o resultado preliminar da mencionada etapa da selecdo que
versam sobre o mérito da pontuagdo atribuida a documentacao apresentada, decide a respeito

desses pleitos nos termos expostos a seguir.

A) RECURSO INTERPOSTO PELA CANDIDATA ALVERITA DE JESUS OLIVEIRA

A candidata insurge-se contra a decisdo desta comissdo de ndo atribuir pontuacdo
referente a pretenso titulo de especialista. Tal decisdo foi fundamentada da seguinte maneira:
"O documento apresentado comprova matricula em curso de especializacao (e ndo conclusio)".
Explica-se.

A candidata juntou, no momento da inscri¢do, um documento intitulado “Declaracao de
Matricula”, do qual consta a informag¢ao de que o curso de especializagdo em que a recorrente
estava matriculada se encerraria em 28 de marco de 2022. Considerando que o prazo de
inscricdo no processo seletivo encerrou-se em 22 de margo de 2022, depreende-se do
mencionado documento que a candidata ndo tinha o titulo de especialista no momento em que
realizou sua inscrigao.

Diante do exposto, esta comissdo entende que decidiu corretamente ao deixar de atribuir

a pontuacado pleiteada, reiterando, portanto, o seu juizo original.

B) RECURSO INTERPOSTO PELA CANDIDATA JAQUELINE MATOS FERREIRA

A candidata insurge-se contra a decisdo desta comissdo de ndo atribuir pontuacio
referente a capitulo de livro juridico, a qual foi fundamentada no art. 9°, §1°, XI, g, do Edital n.

05/2022, dispositivo conforme o qual "para comprovar a publicacdo de um capitulo de livro,



o(a) candidato(a) devera apresentar cOpias da primeira e da ultima paginas do capitulo, da
ficha bibliografica (com ISBN) do livro, de sua capa e de seu sumario". A candidata reconhece
que ndo juntou, no momento da inscri¢do, a primeira e a Ultima paginas do capitulo, mas alega
ter apresentado "ficha bibliografica (com ISBN) do livro, capa e sumario". Contudo, tal
alegacdo ndo se sustenta, pois o documento apresentado no momento da inscri¢do na sele¢do
consiste apenas em um projeto grafico da capa e da quarta capa do livro. De tal maneira, a lista
de autores/textos/paginas constante do projeto de quarta capa ndo pode ser equiparada a um
sumario. De modo semelhante, o nimero de ISBN constante da mesma quarta capa ndo pode
ser equiparado a uma ficha catalografica.

Diante do exposto, esta comissao entende que o fato de a candidata ter apresentado um
mero projeto grafico no momento da inscrigdo significa que ela deixou de apresentar a primeira
pagina do capitulo, a Gltima pagina do capitulo, a ficha bibliografica da obra e o respectivo
sumario. Por tal razdo, esta comissdo entende que decidiu corretamente ao deixar de atribuir a

pontuacao pleiteada, reiterando, portanto, o seu juizo original.

C) RECURSO INTERPOSTO PELA CANDIDATA MARIANA BOTINI DE SOUZA

A candidata insurge-se contra a decisdo desta comissdo de ndo atribuir pontuacdo
referente a pretenso titulo de especialista. Tal decisdo foi fundamentada da seguinte maneira:
"A especializa¢do, conforme o documento apresentado, ndo havia sido concluida até a data da
inscri¢ao". A candidata argumenta que o documento apresentado equivale a um certificado.
Contudo, tal conclusdo ndo pode ser depreendida do mencionado documento. Ora, um
documento idoneo a substituir um diploma para fins de certificacdo da conclusdo de um curso
precisa ser expressamente qualificado como tal pela institui¢do emissora, o que ndo ocorre in
casu. Nao cabe a esta comissdo, pois, atribuir a tal documento, pelo mero fato de ele descrever
o cumprimento da etapa obrigatéria do curso, o status de comprovante de um titulo de
especialista.

Diante do exposto, esta comissdo entende que deixou corretamente de atribuir a

pontuacao pleiteada, reiterando, portanto, o seu juizo original.



D) RECURSO INTERPOSTO PELO CANDIDATO MATHEUS MACHADO DINIZ

O candidato insurge-se contra a decisdo desta comissdo de nao lhe atribuir pontuagdes
correspondentes: 1) a um segundo programa institucional de iniciagdo cientifica; 2) a uma
segunda e uma terceira monitorias; e 3) a dois prémios em razao de trabalho escrito. Analisemos
detidamente cada uma dessas alegagdes.

Quanto a pontuagdo referente aos programas institucionais de iniciagdo cientifica,
assiste razdo ao candidato. Constam de sua documentagdo relatorios e certificados
(declaragdes), nos termos exigidos pelo Edital, relativos a dois periodos de pesquisa (2017/2018
€ 2018/2019). A existéncia de um erro material em um dos relatdrios (o qual, equivocadamente,
qualifica o candidato como bolsista, em vez de voluntario) induziu em erro esta comissao, que
considerou, na apreciacao original da matéria, que apenas o ano de atuagdo como bolsista havia
sido comprovado pelo candidato. Contudo, o erro material constante do relatério ndo
desqualifica a for¢a probatdria do documento apresentado, motivo pelo qual esta comissdo
entende que a pontuacgdo respectiva deve ser atribuida ao candidato.

Quanto as monitorias, o candidato apresentou um Unico certificado, mas neste estdo
contemplados trés semestres de monitoria. Como a circunstancia de as trés atividades terem
sido comprovadas por meio de um Unico documento nio afeta sua forca probatodria, assiste
razdo ao candidato, dado que esta comissdo, equivocadamente, atribuiu pontuagdo equivalente
a de um Unico semestre de monitoria.

Quanto ao Prémio Esdras Borges de Ensino do Direito, esta comissdo considerou
originalmente que "os prémios submetidos ndo foram atribuidos em razdo de trabalho escrito
por mérito cientifico". A alegacdo de que a premiagdo foi concedida em razdo de um trabalho
escrito precisaria: a) estar comprovada no momento da inscri¢do; e b) estar comprovadamente
vinculada ao certificado, de modo que fosse possivel atribuir interpretagdo diversa ao texto, que
faz referéncia expressa a uma "dindmica de ensino". Em outras palavras, esta comissao entende
que ndo ¢ possivel depreender da documentacdo apresentada que o prémio estd relacionado a
trabalho escrito de natureza cientifica, e sim que o objeto da premiacdo foi a propria dindmica
de ensino, motivo pelo qual o prémio conquistado pelo estudante ndo faz jus a pontuagdo
pleiteada.

Finalmente, quanto ao prémio de melhor memorial do requerente na VIII Competi¢do
Brasileira de Arbitragem e Mediacdo Empresarial (CAMARB), esta comissdo entendeu
originalmente que ndo se trata de trabalho de carater cientifico, e sim de peti¢do elaborada no

contexto de atividade de pratica juridica simulada. De tal maneira, considerando que, de acordo



com o barema de titulos constante do Anexo III do edital, a categoria de titulos "Prémio
conferido por IES, agéncia de fomento ou organizagdo de incentivo a ciéncia em razao de
trabalho escrito em qualquer area inserida na grande area de Ciéncias Sociais Aplicadas ou na
grande area de Ciéncias Humanas, inclusive Direito e Filosofia" esta inserida na categoria mais
abrangente “2 — Titulos Cientificos”, o prémio conquistado pelo estudante ndo faz jus a
pontuacao pleiteada.

Diante do exposto, esta comissdo reconsidera parcialmente sua decisdo original,
considerando que o candidato faz jus a receber um acréscimo de nota de: a) 10 pontos, relativos
ao segundo programa institucional de iniciacdo cientifica; e b) 10 pontos (5 + 5), referentes as
duas atividades de monitoria. Com tal acréscimo de 20 pontos a pontuacdo bruta originalmente
obtida pelo candidato na prova de titulos (40 pontos), esta passa a ser de 60 pontos, valor que,
dividido por 80, resulta na nota de titulos "0,75". De tal maneira, sua média final na selecdo

passa a ser 6,09.

E) RECURSO INTERPOSTO POR MARCUS VINICIUS ALMEIDA MAGALHAES

O candidato insurge-se contra a decisdo desta comissao de nao lhe atribuir pontuagdes
correspondentes: 1) a publicacdio de um livro juridico; 2) a aceitagdo de um artigo para
publicacdo em periddico Qualis A; e 3) a um programa institucional de inicia¢do cientifica.
Analisemos detidamente cada uma das alegacdes.

Quanto a pontuagdo relativa a publicacdo de livro juridico, a comissdo mantém a sua
decisdo original, inclusive no que se refere a respectiva fundamentacao, de acordo com a qual
a obra "Nao cumpre o minimo de 50 péaginas para ser considerado um livro, nos moldes da
ABNT e do entendimento da CAPES".

Quanto a aceitagdo de artigo para publicagdo em periddico Qualis Al, a comissao,
igualmente, mantém a sua decisdo original, inclusive no tocante a respectiva fundamentacao,
de acordo com a qual o documento comprobatorio, o qual foi emitido pelo periddico hd mais
de dois anos, informa que o artigo "podera ser publicado em uma préxima edicdo”. Em outras
palavras, o emprego do verbo “poderd” impede que se considere que o documento garante que
o texto serd publicado, motivo pelo qual o candidato ndo faz jus a pontuagao pleiteada.

Quanto ao programa institucional de iniciagdo cientifica, esta comissdo, mais uma vez,
mantém a sua decisdo original, inclusive no tocante a respectiva fundamentagdo, de acordo com

a qual, ao contrario do que exige o barema de titulos constante do Edital n. 05/2022, o candidato



ndo apresentou relatorio final (certificado por autoridade competente da institui¢do de ensino
superior e com assinatura do orientador) de programa institucional de iniciacdo cientifica, e sim
um mero certificado de apresentacdo de trabalho em evento.

Diante do exposto, esta comissao entende que decidiu corretamente ao deixar de atribuir

as pontuagdes relativas aos mencionados itens, reiterando, portanto, o seu juizo original.

F) RECURSO INTERPOSTO POR VICENTE VASCONCELOS CONI JUNIOR COM
O PROPOSITO DE OBTER MAJORACAO DE SUA NOTA

O candidato insurge-se contra a decisdo desta comissao de nao lhe atribuir pontuagdes
correspondentes: 1) a organizag¢do de um livro juridico; 2) a publicagdo de um capitulo de livro
juridico; e 3) a publicacdo de trabalho completo em anais de evento juridico.

Quanto a organizacdo de um livro juridico, esta comissdo manifestou originalmente o
entendimento de que o candidato "Nao apresentou o sumario do livro". Contudo, esta comissao,
revendo seu posicionamento, acolhe o seguinte argumento do recorrente: o objeto da analise
consiste na comprovagao da organizacao do livro, e ndo propriamente de um artigo especifico
constante do sumario. Assumida tal premissa, reconhece-se que a documentacao apresentada
no momento da inscri¢do (a qual ndo consiste em mero projeto grafico, e sim em efetivas copias
de um livro impresso) permite a identificacdo dos elementos essenciais da obra, inclusive: os
componentes do sumario essenciais para fins de comprovagdo de publicacdo desta natureza,
visto conter a lista de autores que contribuiram com capitulos para a obra coletiva; e a
quantidade de paginas do livro, informagdo constante da ficha catalografica juntada pelo
candidato.

Quanto a publicacdo de um capitulo de livro juridico, esta comissdo manifestou
originalmente o entendimento de que o candidato "Nao juntou a primeira e a tltima paginas do
capitulo, tampouco o sumadrio". Trata-se, pois, de situacdo em que nao foi cumprido o art. 9°,
§1°, XI, g, dispositivo conforme o qual "para comprovar a publicacdo de um capitulo de livro,
o(a) candidato(a) devera apresentar cOpias da primeira e da ultima paginas do capitulo, da
ficha bibliografica (com ISBN) do livro, de sua capa e de seu sumario". Neste caso,
diferentemente do que ocorre no anterior, o objeto da analise ¢ um capitulo especifico do livro,
motivo pelo qual € essencial a prova da quantidade de paginas de tal capitulo. De tal maneira,
a falta do sumadrio, da primeira pagina e da ultima pagina impedem que se possa considerar

provada a publicacdo do capitulo.



Quanto a publicagdo de trabalho completo em anais de evento juridico, esta comissao
manifestou originalmente o entendimento de que o candidato "Nao juntou o texto, e sim apenas
a ficha catalografica. O nome dele ndo consta do documento". Trata-se, pois, de caso de
descumprimento do art. 9°, §1°, X1, a, do Edital n. 05/2022, o qual exige que "trabalhos/resumos
publicados em anais deverdo ser apresentados na integralidade e de modo que seja visivel o
veiculo de sua publicagio".

Registre-se, por fim, que, a respeito da alegacdo do candidato de que as versdes
completas do capitulo de livro juridico e do trabalho completo em anais de evento juridico
poderiam ser acessadas por meio de link constante da mensagem de e-mail em que formulou o
seu pedido de inscri¢dao na selecdo, esta comissdo, apds consultar a coordenagdo do curso, foi
informada de que os mencionados documentos constam de mensagem de e-mail enviado em 04
de abril, ou seja, treze dias apds o encerramento do prazo de inscri¢do na sele¢do, motivo pelo
qual ndo integram o objeto da presente analise, a qual se debruca exclusivamente sobre os
titulos comprovados pelo candidato de acordo com os prazos e regras editalicios.

Diante do exposto, esta comissdo reconsidera parcialmente sua decisdo original,
considerando que o candidato faz jus a receber um acréscimo de nota de 10 pontos, relativos a
organizacdo de um livro juridico. Com tal acréscimo de 10 pontos a pontuagdo bruta
originalmente obtida pelo candidato na prova de titulos (65 pontos), esta passa a ser de 75
pontos, valor que, dividido por 80, resulta na nota de titulos "0,93". De tal maneira, sua média

final na selecdo passa a ser 6,50.

G) RECURSO INTERPOSTO POR VICENTE VASCONCELOS CONI JUNIOR COM
O PROPOSITO DE OBTER A DIMINUICAO DA NOTA DO CANDIDATO DANILO
LUCAS DE OLIVEIRA SANTOS

O candidato Vicente Vasconcelos Coni Junior insurge-se contra a decisdo desta
comissdo de atribuir pontuagdo correspondente a publica¢do de um capitulo de livro juridico ao
candidato Danilo Lucas de Oliveira Junior. O recorrente, em sintese, alega que nio consta da
documentacdo apresentada a ultima pagina do mencionado capitulo de livro. Faticamente,
assiste razdo ao candidato. Contudo, esta comissdo entendeu que, como o objeto da andlise é
um capitulo especifico do livro, a apresentacdo de sua ultima pagina ndo impede a verificagao

da prova da quantidade de paginas de tal capitulo, informag¢do que pode ser depreendida do



sumario da obra. De tal maneira, a documentac¢do juntada pelo candidato no momento da
inscri¢do € suficiente para o cumprimento da teleologia da regra editalicia.
Diante do exposto, esta comissdo entende que decidiu corretamente ao atribuir a

pontuacao pleiteada, reiterando, portanto, o seu juizo original.

Salvador, 14 de julho de 2022.

Walber Araujo Carneiro

Presidente da comissdo avaliadora
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GEMIMMA CAROLINE LEAL DA SILVA
ASSISTENTE EM ADMINISTRACAO
FADIR (12.01.22)

Matricula: 3062540
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DEJF/FADIR (12.01.22.15)
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DISCENTE
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COORDENADOR DE CURSO - TITULAR
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(Assinado eletronicamente em 27/07/2022 10:05)
LAWRENCE ESTIVALET DE MELLO
PROFESSOR DO MAGISTERIO SUPERIOR
DDPRIV/FADIR (12.01.22.06)

Matricula: 3194265

(Assinado eletronicamente em 28/07/2022 19:44 )
SAULO JOSE CASALI BAHIA
PROFESSOR DO MAGISTERIO SUPERIOR
DEJF/FADIR (12.01.22.15)

Matricula: 1076103

(Assinado eletronicamente em 27/07/2022 11:34)
GERSON CONCEICAO CARDOSO JUNIOR
DISCENTE
PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM DIREITO (PPGD)
Matricula: 2021110189
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